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JURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ

Comunicado 92

JEP decreta pruebas en el caso de
Seuxis Paucias Hernandez Solarte

Bogota, 25 de octubre de 2018. La Seccion de Revision del Tribunal Especial
para la Paz adopt6 varias decisiones respecto a la solicitud de la garantia de no
extradicién presentada por Seuxis Paucias Hernandez Solarte y decret6 varias
pruebas.

En decisibn mayoritaria, adoptada el pasado 23 de octubre, la Seccién de
Revision subrayd que las pruebas son el medio que garantiza una debida
motivacion de la decision judicial, evitan la arbitrariedad y, por ende, garantizan
el derecho al debido proceso probatorio.

La Seccidén consideré que si esta facultada para decretar pruebas y, por lo
tanto, haciendo uso de la excepcion de inconstitucionalidad, inaplicé el inciso
primero del articulo 54 de la Ley 1922 de 2018 (Normas de procedimiento de la
JEP). Este inciso limita la labor de la Seccion de Revision a una simple
verificacion del momento de ocurrencia de los hechos que motivan la solicitud
de extradicion y le prohibe decretar pruebas.

Segun la Seccion, ese inciso resulta contrario a los articulos transitorio 19 del
Acto Legislativo 01 de 2017 y 29 de la Constitucién Politica, pues estos le
otorgan potestades mas amplias, como la competencia para “[evaluar] la
conducta atribuida para determinar la fecha precisa de su realizacion y decidir
el procedimiento apropiado”.

La Seccion resaltd que el articulo transitorio 19 constitucional establece que
cuando se “alegue” que el hecho por el cual se pide la extradicién ocurrio luego
de la firma del Acuerdo Final de Paz le corresponde a la JEP evaluar la
conducta. Por ello, considera que es necesario conocer la prueba que
fundamenta esa alegacion.

Por lo tanto, la Seccién ordend tener como pruebas, entre otras, los audios de
interceptacion de comunicaciones recaudados en las investigaciones
realizadas en contra del sefior Marlon Marin Marin, allegados por el Fiscal
General de la Nacion en cumplimiento de los requerimientos realizados por
esta Seccion. La Secciéon solicité al Fiscal General de la Nacién que en el
término de cinco (5) dias, contado a partir de la notificacion de la decision,
aporte de manera legal los aludidos audios originales o, en su defecto, la copia
espejo, para lo cual deberia adjuntar la orden impartida por el Fiscal Delegado
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para la interceptacion de comunicaciones, asi como el acta o registro de las
audiencias de control de legalidad.

Ademas, la Seccion de Revision decidio, de oficio, solicitar, a través del
Ministerio de Relaciones Exteriores, las evidencias que soportan el pedido de
extradicion por parte de los Estados Unidos de América. Para los mismos
efectos, requirié a la Fiscalia General de la Nacion para que por su conducto, y
haciendo uso de los canales diplomaticos o enlaces que tenga a su disposicion,
realice las gestiones pertinentes.

La Seccion sefalé que si transcurrido un término razonable de cuarenta (40)
dias, contado a partir de la comunicacién de esa determinacion al Ministerio de
Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de la Nacion, no se hubiesen
aportado las evidencias, debera continuar con el tramite de la garantia de no
extradicion, con el fin de adoptar la decisién que corresponda con base en los
medios obrantes en el proceso.

Para proferir esta orden, la Seccion de Revision tuvo en cuenta que su labor es
novedosa en el tramite de extradiciones, pues el nuevo texto constitucional le
exige que en eventos en los que se “alegue” que la conducta se cometio luego
de la firma del Acuerdo Final, “evalue la conducta”. Para esto, debe efectuarse
un estudio sobre las pruebas que sirvieron de soporte al pedido de extradicion
del ciudadano Hernadndez Solarte, maxime cuando la decisibn tendra
implicaciones en la salvaguarda del proceso de paz, al verse comprometida su
aportacion a la verdad, la justicia, la reparacion y no repeticion, asi como la
seguridad juridica de solicitantes y comparecientes respecto a la voluntad
estatal de respetar cabalmente el Acuerdo Final, cuyo contenido implica
compromisos del Estado no solamente con las FARC-EP, sino frente a las
victimas, la sociedad colombiana y la comunidad internacional.

La Seccién también dispuso que la Oficina de Asuntos Internacionales de la
Fiscalia General de la Nacién, en un término maximo de cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, le remita copia de la solicitud de
asistencia judicial elevada por los Estados Unidos de América dentro de la
investigacion adelantada contra Hernandez Solarte, por cuenta de los hechos
por los que esta siendo requerido en extradicion y de los soportes o
documentos mediante los cuales brindé autorizacion a dichas autoridades
extranjeras para la practica de diligencias en territorio nacional, incluidas las
proferidas por los jueces de la Republica.

Salvamentos de voto
El auto fue votado positivamente por los magistrados Jesus Angel Bobadilla,

Caterina Heyck y Adolfo Murillo. De la decisién se apartaron las magistradas
Claudia Lopez y Gloria Amparo Rodriguez.
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En su salvamento de voto, la magistrada Lopez considera que la decision
desconocid la autoridad judicial extranjera y los tratados internacionales sobre
cooperacion judicial internacional, pues dudé de la legalidad del indictment
presentado por la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de
Nueva York, al decretar pruebas tendientes a corroborar la situacion factica
planteada y la eventual responsabilidad penal de Hernandez Solarte, con lo
que abordd el fondo del asunto. Segun la magistrada, esto Ultimo no tuvo en
cuenta la naturaleza de la extradicion y lo dispuesto en el inciso segundo del
articulo 54 de la Ley 1922 de 2018.

Segun la magistrada, controvertir el indictment invade la jurisdiccion penal de
los Estados Unidos de América, pretendiendo asi dar curso a un procedimiento
penal ordinario paralelo, impropio del tramite de extradicion y de la garantia de
no extradicién prevista en el Acto Legislativo 01 de 2017.

Y agrega que la garantia de no extradicion es un procedimiento en el que la
Seccion de Revision puede ejercer sus facultades probatorias, pero, de
“‘manera limitada”. Por lo tanto, sefala que las pruebas decretadas con esta
finalidad “son impertinentes, inconducentes e inutiles, por cuanto corresponden
a la dinamica de un proceso penal ordinario adversarial y no a un tramite de
extradicion de origen continental europeo, como el que rige en Colombia”.

Por su parte, la magistrada Gloria Amparo Rodriguez se apartd parcialmente
de la decision. Considera que no es preciso el objeto de la prueba -thema
probandum- de acuerdo con el articulo transitorio 19 del Acto Legislativo 01 de
2017 y no se empled el estandar adecuado que se requiere para proceder a
evaluar la solicitud de garantia de no extradicion. Ademas, sefiala que la
aplicacion de la excepcién de inconstitucionalidad a la totalidad del inciso 1° del
articulo 54 de la Ley 1922 de 2018 afectaria el principio de conservacion del
derecho o de interpretacion conforme a la Constitucion Politica.
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